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1 Besluit

Onderwerp

Gedeputeerde Staten van Limburg hebben op 24 april 2017 een aanvraag voor een
omgevingsvergunning ontvangen van Collin B.V.. De aanvraag betreft milieuneutrale wijziging =
proefnemingen van de inrichting gelegen aan James Cookweg 8, 5928 LK Venlo. De aanvraag is

geregistreerd onder nummer 201 7-202316.
Besluit
Gedeputeerde Staten van Limburg besluiten, gelet op de overwegingen die zijn opgenomen in deze

vergunning en gelet op artikel 2.1 van de Wet algemene bepalingen omgevingsrecht (Wabo):

1. aanCollinB.V. de omgevingsvergunning (verder te noemen: vergunning) te verlenen. Deze
vergunning wordt verleend voor de inrichting gelegen aan James Cookweg 8, 5928 LK Venlo;

2. dat de vergunning verleend wordt voor de volgende activiteiten en werkzaamheden:
het milieuneutraal veranderen of veranderen van de werking van een inrichting;

3. dat aan deze vergunning de in hoofdstuk 4 vermelde voorschriften verbonden zijn;
4. dat de vergunning voor onbepaalde tijd wordt verleend;

5. dat de aanvraag onderdeel uitmaakt van deze vergunning, tenzij daarvan op basis van de aan dit
besluit verbonden voorschriften mag of moet worden afgeweken;

Gedeputeerde Staten van Limburg,
na

1De Regionale Uitvoeringsdienst Limburg Noord (RUD LN) verzorgt namens de gemeenten in Midden en Noord-Limburg en
namens de provincie Limburg de opgedragen (milieu)taken op het gebied van vergunningverlening. toezicht en handhaving.
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Afschriften

Dit besluit is verzonden aan het gemachtigde bedrijf (M-Tech Nederland BV te Roermond). Een afschrift
van dit besluit is verzonden aan:
»  Aanvrager van de vergunning, zijnde Collin B.V., de heer E. Collin, Postbus 73, 5900 AB Venlo;
' Het College van Burgemeester en Wethouders van Venlo;
: Waterschap Peel en Maasvallei, afdeling Vergunningen en handhaving, Postbus 3390,
5902 RJ Venlo.

Rechtsbescherming

Bezwaar

Als dit besluit uw belang rechtstreeks raakt en u het met de inhoud van dit besluit niet eens bent, kunt u
bezwaar maken. U moet dan binnen zes weken na de dag waarop dit besluit is verzonden een
bezwaarschrift indienen. Op deze procedure is de Algemene wet bestuursrecht van toepassing.

Het bezwaarschrift moet worden ondertekend en moet ten minste bevatten:
a. de naam en het adres van de indiener;

b. de datum;

c. een omschrijving van het besluit waartegen het beroep is gericht, en;
d. de redenen van het beroep (motivering).

Het bezwaarschrift moet worden gericht aan:

Gedeputeerde Staten van Limburg

Cluster Juridische Zaken en Inkoop, team Rechtsbescherming
Postbus 5700

6202 MA Maastricht.

Voor meer informatie verwijzen wij u naar www.limburg.nl en klik vervolgens op “e-Loket”.

Het indienen van een bezwaarschrift heeft geen schorsende werking. Als u een bezwaarschrift heeft
ingediend, dan kunt u tevens een verzoek tot het treffen van een voorlopige voorziening indienen bij de
Voorzieningenrechter van de Rechtbank Limburg, sector Bestuursrecht, Postbus 950, 6040 AZ
Roermond.

U kunt ook digitaal een verzoek indienen bij genoemde rechtbank via
http://loket.rechtspraak.nl/bestuursrecht. Daarvoor moet u wel beschikken over een elektronische
handtekening (DigiD). Kijk op de genoemde site voor de precieze voorwaarden.

Inwerkingtreding

Dit besluit treedt in werking met ingang van de dag volgend op de dag waarop dit besluit is verzonden.
Indien de Voorzieningenrechter positief beslist op een verzoek tot het treffen van een voorlopige
voorziening als bedoeld in artikel 8:81 van de Algemene wet bestuursrecht, wordt de werking van het
onderhavige besluit geschorst.

Zaaknummer: 2017-202316 4



2 Procedure

2.1 De aanvraag

Op 24 april 2017 hebben wij een aanvraag voor een omgevingsvergunning ontvangen van Collin BV.
van de inrichting gelegen aan James Cookweg 8, 5928 LJ Venlo.

Het verzoek is ingediend door M-Tech Nederland BV in de persoon van de heer H. Neelen. De
gemachtigde is vermeld op het aanvraagformulier en er is tevens een machtiging bij de aanvraag
gevoegd.

De aanvraag betreft het doen van proefnemingen.

Gelet op bovenstaande omschrijving wordt vergunning gevraagd voor de volgende in de Wabo
omschreven activiteiten:

= het milieuneutraal veranderen of veranderen van de werking van een inrichting (art. 2.1, eerste
lid, onder e, van de Wabo juncto art. 3.10, derde lid, van de Wabo);

2.2  Huidige vergunningsituatie

Op 15 januari 2002 hebben wij aan Collin BV een revisievergunning vergunning ingevolge de Wet
milieubeheer verleend voor haar activiteiten aan de James Cookweg 8 te Venlo. Deze vergunning is

onherroepelijk.

Deze vergunning is verleend voor een periode van 10 jaar en loopt af op 29 maart 2014. Gelet op artikel
1.2, viifde lid, van de Invoeringswet Wabo geldt een voor inwerkingtreding van de Wabo verleende,
onherroepelijke vergunning voor categorieén van inrichtingen waar afvalstoffen nuttig worden toegepast
of verwijderd, van rechtswege voor onbepaalde tijd.

De voorschriften van de onderliggende (milieu)vergunning is van overeenkomstige toepassing op de
aangevraagde veranderingen, tenzij de aard van de vergunning en/of de aard van de verandering zich

daartegen verzet.

Tevens hebben wij van de aanvrager de volgende meldingen ontvangen:
= 10 februari 2003, kenmerk 03/7496 ten behoeve van het verwijderen van de aarden wal;

2.3 Bevoegd gezag

De activiteiten van de inrichting zijn genoemd in categorie 28.4 van bijlage 1, onderdeel C van het Besluit
omgevingsrecht (Bor). Daarnaast betreft het een inrichting waartoe één of meerdere IPPC-installaties
behoren (categorie 5 bijlage | bij de Richtlijn Industriéle Emissies: afvalbeheer). Daarom zijn wij het
bevoegd gezag voor de omgevingsvergunning.

2.4  Volledigheid van de aanvraag en opschorting procedure
Na ontvangst van de aanvraag hebben wij deze getoetst op volledigheid. Wij zijn van oordeel dat de

aanvraag voldoende informatie bevat voor een goede beoordeling van de gevolgen van de activiteit op de
fysieke leefomgeving.
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2.5 Procedure

Dit besluit is voorbereid met de reguliere voorbereidingsprocedure als beschreven in paragraaf 3.2 van
de Wabo. Gelet hierop hebben wij op 2 mei 2017 conform artikel 3.8 van de Wabo kennis gegeven van
de aanvraag op de site van de provincie Limburg (www.limburg.nl/bekendmakingen) en in een plaatselijk
huis aan huisblad.

2.6 Adviezen

Advies

In de Wabo en het Bor worden bestuursorganen vanwege hun specifieke deskundigheid of betrokkenheid
aangewezen als adviseur. Gelet op het bepaalde in artikel 2.26 van de Wabo, alsmede de artikelen 6.1
tot en met 6.4 van het Bor, hebben wij de aanvraag ter advies verzonden aan:

- het college van burgemeester en wethouders van de gemeente Venlo;

= Waterschap Limburg.

Wij hebben geen adviezen ontvangen.

3  Overwegingen

3.1 Milieuneutraal

De aanvraag heeft betrekking op het veranderen of veranderen van de werking van een inrichting als
bedoeld in artikel 2.1, eerste lid, aanhef en onder e, van de Wabo juncto artikel 3.10, derde lid, van de

Wabo.

De aanvraag betreft de volgende veranderingen:

De mogelijkheden tot het uitvoeren van proefnemingen. Het tijdelijk -anders dan in de vergunning
opgenomen toepassen of verwerken van alternatieve grond, hulp of brandstoffen met hierbij horende
technische installaties met de bedoeling om informatie te vergaren die op een andere wijze niet kan
worden verkregen.

Voorafgaande aan de proefneming worden gegevens, welke wij in de in dit besluit opgenomen
voorschriften hebben opgenomen, verstrekt aan het bevoegd gezag. Na goedkeuring van het bevoegd
gezag kan de proefneming worden uitgevoerd.

Een omgevingsvergunning voor een milieuneutrale verandering kan worden verleend als de met deze
aanvraag beoogde verandering van de inrichting of verandering van de werkwijze binnen de inrichting:
«  niet zal leiden tot het ontstaan van een andere inrichting dan waarvoor vergunning is verleend;
= niet zal leiden tot andere of grotere nadelige gevolgen voor het milieu dan volgens de geldende
vergunning(en) zijn toegestaan;
= niet MER-plichtig is.

Overwegingen over het niet ontstaan van een andere inrichting

Wij zijn van oordeel dat door de aangevraagde verandering geen andere inrichting ontstaat dan waarvoor
de onder paragraaf 2.2 van dit besluit genoemde vergunningen zijn verleend.
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Naar aanleiding van de ingediende aanvraag en de daarbij overlegde gegevens, concluderen wij dat er
sprake blijft van een inrichting, zoals aangegeven in categorie 28.4 (beheer van afvalstoffen) van het Bor.
De verandering leidt niet tot een andere inrichting. De inrichting blijft in werking voor het op- en overslaan
alsmede het bewerken van afvalstoffen.

Overwegingen dat er geen andere of grotere nadelige gevolgen voor het milieu zijn

De proefnemingen vinden plaats met alternatieve grond, hulp, afval of brandstoffen met hierbij horende
technische installaties. Conform het landelijk afvalbeheerplan (LAP) is het kernpunt van het
afvalstoffenbeleid dat de be- of verwerking van afvalstoffen op een zo hoogwaardig mogelijke wijze
plaatsvind. Om informatie te vergaren over de technische haalbaarheid en de milieu hygiénische
consequenties van nieuwe hoogwaardige technieken of andere be- of verwerkingsmethoden van
afvalstoffen, kan het uitvoeren van proefnemingen essentieel zijn.

De proefnemingen zijn voor een beperkte duur en met beperkte inzet van hoeveelheid afvalstoffen.
Verder wordt voordat met de proefnemingen wordt gestart toestemming gevraagd aan bevoegd gezag en
zullen de proefnemingen plaatsvinden binnen de geslelde milieu hygiénische randvoorwaarden.

Dit besluit brengt derhalve geen andere of grotere gevolgen voor het milieu teweeg dan reeds vergund.
Elke proef dient namelijk vooraf te worden goedgekeurd middels een besluit. De milieugevolgen van een
proefneming treden pas op na het goedkeuringsbesluit en niet naar aanleiding van dit besluit.

Overwegingen MER plicht

Een milieuneutrale omgevingsvergunning kan niet worden verleend indien het bevoegde gezag heeft
beslist dat bij de voorbereiding van de omgevingsvergunning een milieueffectrapport (MER) dient te
worden gemaakt.

De voorgenomen activiteit komt noch voor in onderdeel C noch in onderdeel D van het Besluit mer. De
activiteit is derhalve noch mer-plichtig noch mer-beoordelingsplichtig.
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4 Voorschriften
4.1

Vergunninghouder mag bij wijze van proef - andere dan in deze vergunning opgenomen technische
installaties en/of alternatieve grond-, hulp-, of brandstoffen toepassen dan wel andere afvalstoffen
verwerken. Goedkeuring wordt verleend indien de proefneming noodzakelijk is om informatie te
vergaren over de technische haalbaarheid van de andere toepassing en deze informatie niet op een
andere wijze kan worden verkregen. De proefneming is uitsluitend toegestaan mits hiervoor door
bevoegd gezag schriftelijk toestemming is verleend.

4.2

Voordat goedkeuring kan worden verleend voor een proef als bedoeld in voorschrift 4.1, moeten de
volgende gegevens schriftelijk ter goedkeuring aan het bevoegd gezag worden verstrekt:
a. het doel en de noodzaak van de proefneming;
b. een beschrijving van de alternatieve stof of van de alternatieve techniek of het alternatieve proces,
met vermelding van de capaciteit inclusief eventuele wijzigingen in installaties en procesvoeringen,
c. de te verwachten wijziging in emissies en verbruiken, aangegeven met behulp van massabalansen
en de verwachte wijziging in gevolgen voor het milieu (te verwachten milieueffecten);
d. de wijze waarop tijdens de proefneming processen en emissies, gevolgen voor het milieu en de
verbruiken zullen worden beheerd en geregistreerd. Dit dient door middel van een meetplan te
worden uitgewerkt. Het meetplan dient te bestaan uit:
o Beschrijving installatie en procescondities en emissiebeperkende technieken
o Te verbranden soorten afvalstoffen (A-hout, B-hout, snoeihout, combinaties)
o Opstelling installatie rekening houdende met Arbo-eisen machineveiligheid en
brandveiligheid
o Meetprotocol met beschrijving monstername en te onderzoeken parameters en
procescondities (opstart, stop en representatief)
o Bepaling energetische rendement
o Acceptatiebeleid en controle B-hout*
e. de hoeveelheid in te zetten materiaal;
f. de duur van de proef en geplande aanvangsdatum;
g. bestemming restproducten;
h. wijze waarop de resultaten van de proefneming worden gerapporteerd aan bevoegd gezag;
i. eventuele vervolgproefnemingen.

*

Wezenlijk onderdeel van deze acceptatieprocedure dient te zijn hoe middels de acceptatie van
houtafval het onderscheid door vergunninghouder wordt gemaakt tussen onbehandeld hout (A-hout)
en houtafval dat ten gevolge van een behandeling met houtbeschermingsmiddelen of door het
aanbrengen van een beschermingslaag geen gehalogeneerde organische verbindingen dan wel geen
zware metalen bevat (A-hout) enerzijds en houtafval dat ten gevolge van een behandeling met
houtbeschermingsmiddelen of door het aanbrengen van een beschermingslaag wel gehalogeneerde
organische verbindingen dan wel zware metalen bevat (B/C-hout) anderzijds;
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4.3

Het bevoegd gezag kan naar aanleiding van de onderzoeksopzet van voorschrift 4.2, goedkeuring
onthouden dan wel nadere eisen stellen aan de proefneming. De nadere eisen kunnen een beperking
van duur of een beperking van de bij de proefnemingen te verwerken hoeveelheid materiaal
betekenen. Tevens kunnen nadere eisen gesteld worden aan de milieu hygiénische randvoorwaarden
van de proefnemingen.

4.4
De proefneming mag uitsluitend worden uitgevoerd binnen de aan de goedkeuring verbonden

voorwaarden. Zodra blijkt dat deze randvoorwaarden niet in acht genomen (kunnen) worden of dat de
gevolgen voor het milieu groter zijn dan voorzien, moet de proef onmiddellijk gestopt worden.

4.5

De resultaten van de proefneming als bedoeld in voorschrift 4.1 moeten uiterlijk drie maanden na
beéindiging van de proefneming aan het bevoegd gezag worden overgelegd.
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